Prirucko skeptiko

Povzneste se nad ten zdpas v bodnl, jumz je
deboto o- Globdlnim oteplovdn. Zoe jsow
strotegle a ndstroje, ktert potrebugete, abyste se
prokowsali pres ty otropy dikoziv a vyhwudi se
nwastroddam.

[skeptik: osoba

neschopna
pfijmout
popularitu nebo
autoritu jako
dikaz
pravdivosti
nazoru]

Na co davat diiraz je jednoduché

Nepodlehnéte argumentu o ,,sloZitosti* ani nepfijimejte vagni I . .

odpovédi. Klima je slozité, ale jedina véc, o kterou tu jde, je zda »J exastigl

pridani vice CO; do atmosféry otepli svet. Ow\zk/a/zy, ze

Kolem této otazky se otaci vSe. Pokud neni oxid uhlicity vice CO2

vyznamnou ptic¢inou, pak nucend sprava uhliku, uhlikové

povolenky, obchod s emisemi a Kjotska dohoda jsou plytvanim oot feploty
casu a penéz. Toto vSe odvadi zdroje od skutecné vyznamnych e
problémii jako nalezeni 1é¢by rakoviny nebo nakrmeni WW

Somalskych déti. Dat o tom skutecné fe¢ JE tou nejlepsi véci pro
zivotni prostiedi.
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Chirurgicky tez

Drite se ¢tyfech bodii, na kterych zalezi

Existuje pouze jedina otazka a ¢tyti body, o kterych stoji za to diskutovat. Pokazdé¢, kdyz
nechate debatu uchylit se, uviznete ve slepé ulicce a ztratite Sanci definitivné odhalit
nedostatek dikazl o tom, ze uhlik je ,,zIy*.

Klad’te otazky

Nevétici nemusi dokazovat nic. Skeptici nezadaji svét o penize a

moc. Véfici potiebuji vysvétlovat svij piipad, tak je nechte U gl obalniho

mluvit. Dokud vaSe otazka, kterou jste polozili, neni .,

zodpovézena, opakujte ji. oteplovanl
existuje tolik bodi

Sklenikovy efekt a globalni oteplovani jsou rizné k prodebatovani,

vecl v r iy

Nedovolte, aby vas lidé u globalniho oteplovani matli ,Ze l%kaﬁ’ abychom

SATTRRRR AR Michani téchto dvou riznjch témat debatu € VSechny

zmatlo. Dlikaz globalniho oteplovani neni ditkazem, Ze probrali, Ale

sklenikové plyny toto oteplovani zptsobily. chirurgi Cky fez

E Vyjednavejte s tyrany Zna.I}lena rlzn?utv
Je naprosto rozumné ptat se po dikazech. Setkate-li se do Jadra, na nemz
s odmitavym, zastraSujicim nebo Sikanujicim chovanim, zaleZi.

neignorujte to. Zeptejte se jich, pro¢ nejsou ochotni vysvétlit sviyj

piipad. Ve védecké diskusi neni zadna teorie svatosti. Dogma

patii do ndboZenstvi.

Dokaz globalnio oteplovani nend dikazem, ze toto-
oteplovand zptsobuyt sklenikove plyny.

ISBN: 978-0-9581688-2-3

Verze 2.3: ¢erven 2009

Aktualizace, dodate¢né poznamky, FAQ,
komentare a odkazy k objednéani vytiskl se
posilaji na joannenova.com.au
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Vlak s omackou o globalnim oteplovani

vykolejen z dukazu

Zde se uvadi, jak se fakta od roku 2003 zmeénila tak, ze z toho uz Zadny ditkaz

nezbyl.

Pouze 4 body, na nichz zalezi

Chybi projevy sklenikovych plyni.
Meteorologické balony zkoumaly mnoho
let oblohu, ale nemohou najit Zadny
priznak prozrazujici ,,horké skvrny* vzoru
ohtevu, ktery by sklenikové plyny mély
vyvolat. Neexistuje ani naznak.
Oteplovani zpusobuje néco jiného.

Nejsilnéjsimi dikazy byly ledovcové
vrty, ale novéjsi, podrobnéjsi idaje tuto
teorii obratily vzhiiru nohama.

Misto aby uhlik tlacil teploty, béhem
posledniho piil milionu let teploty
piedbihaly pred koncentracemi oxidu
uhli¢itého. V pruméru 800 let v predstihu.
Toto zcela znehodnocuje to, o ¢em jsme
mysleli, Ze jak tam za oknem funguje
pri¢ina a nésledek.

Oteplovani zpusobuje néco jiného.

Teploty nestoupaji

Satelity obihajici planetu dvakrat denné
ukazuji, Ze svét se od roku 2001 neoteplil.
Kolik dalsich let BEZ globalniho
oteplovani jesté bude? Ackoliv teploty se
drzely CO, stoupal. ALE néco jiného ten
trend zménilo. Pocitatové modely nevi, co
je to.

Oxid uhli¢ity uz zpisobuje témér

veskeré otepleni, které by mohl zpisobit.

Ptidani dvojnasobku CO, nezpisobi
dvojnasobny rozdil. Prvni molekuly CO,
maji velky ucinek, ale kazda dalsi ma
mensi a mensi t¢inek. Ve skute¢nosti byla
koncentrace uhliku v minulosti
desetinasobné vyssi, ale svét stejné spadl
do doby ledové. Uhlik i dnes hraje jen
vedlejsi roli.

Jesté neptijemnéjsi pravdy

Néco- tom venkn
oviviruye nase kliuma
viee nez CO2 oo
zaodng z He
potitacovyci modeliv

nearl, coje to-
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ChYbi sklenikové pl'Oj vy Predpovidané pfiznaky sklenikovych plynii

Toto je znicujici uder. Pokud sklenikové plyny
otepluji zemi, tak se da predpokladat, ze
bychom méli vidét prvni projevy tohoto

v useku vzduchu 10 kilometrii nad tropy. Ale
tyto ,,horké skvrny* dosud neexistuji.

251

50

100+

Tlak (Hpa)

200
Graf A (od Mezinarodniho panelu o 1y 8

. . , v . 500
klimatickych zménach) ukazuje vzor =50

modelovych pfedpovédi teplotnich zmén pro 1000 = . —
sklenikovymi plyny vyvolané otepleni. Seveilpl dizni

Graf B (publikovany U. S. Climate Change e —

\
-0.8 -0.4 0.4
Science Program) ukazuje, k ¢emu opravdu Toto ptedpovidali pocitacové modely, ze bychom
. , , , . méli vidét pfi globalnim oteplovéni, kdyby sklenikové
béhem nedavného otepleni mezi lety 1979- Bl byliehepreinoii,
1999 doslo. Meteorologické balony
prométovali globalni atmosféru, ale nenasly

ptiznaky ptedpovidanych ,.horkych skvrn®.

Teploméry nam tikaji: ,, Nebylo to zpiisobeno
sklenikovymi plyny.
Tohle nasly teploméry - ZADNE

Zavér: Vétsinu vseho toho otepleni zptsobilo ) "
shorké skvrny”.

néco jiného. A modely nevi, co to bylo.

AGW odpovidaji: Horké skvrmy nechybi. Skutecné teploty atmosféry
Byly nalezeny. Ctéte Sherwooda nebo Santera. B | -

Skeptici tvrdi: Santer nenasel horkou skvrnu, ] 2
nasel ,,mlhu v datech*. Po mnoha pokusech o
statistickou re-analyzu téch samych starych dat
bylo jeho velkou novinkou, horké skvrny se
mohou skryvat v Sumu. Sherwood mezitim
mysli, ze bychom méli ignorovat teplomeéry a s ‘
pouzit misto nich k méfeni teplot anemometrd. 700 l 4
A kdyZ tomu budete véfit ... 10 N 30N

Severni pol 60

Tlak (Hpa)

Rovnik ~ 30° 605 Jizni pol

Predstavte si to: KdyZ nemuZeme dostat

eI ——
dobré vysledky z jednoduchych 06 -04 -02 0 02 04 06 C
meteorologickych baloni, jakou mame Sanci
s pocitacovym modelem?

Teploméry jsow z dobréjo diwodn kovutruoviny k mérent
teploty. Prot by ndrodow anemometry v-tomle mély bgt
Zdroje: (A) Predpovidané zmény v letech 1958-1999. Synteticka hodnotici zprava 1.1.2006, CCSP, kapitola 1,
odst. 25, zalozeno na Santer et al 2000; (B) Stejny dokument, zaznamenané zmény /dekady. Hadley Center

meteo-balony 1979-1999. odst. 116, obr. 5.7E, z Thorne et al., 2005. Pro piistup k celému zdroji:
http://www.sciencepeak.com/MissingSignature.pdf
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Ledovcove vrty odhaluji, Ze koncentrace CO; roste

a klesa stovky let po teplotnich zménach

Vostok ledovcové vrty pired 150 000 - 100 000 lety

oc ppm
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V prdméru nasleduje vzestup nebo pokles CO, stovky let poté, co to provede teplota.

V roce 1985 jadra ledovcovych vrti

z Gronska odhalila teploty a koncentrace
CO; zpétné 150 000 let daleko. Teploty a
CO, vypadaji, Ze jsou spolu provazané. To
byl bod zvratu — ,,sklenikovy efekt* ptitahl
pozornost. Ale v roce 1999 se vyjasnilo, Ze
uhlik stoupa a klesa poté, kdy to provede
teplota. Do roku 2003 jsme méli lepsi data,
ktera ukézala, Ze zpozdéni je 800+200 let.
CO; sed¢lo na zadnim sedadle.

AGW odpovida: Existuje zhruba 800 leta
prodleva. Ale i kdyby CO; nezahdjil
oteplovaci trend, zesiluje ho.

Skeptici Fikaji: Pokud by CO; byl
hlavnim tahounem, teploty by v ,,rozbchu
sklenikového efektu‘ rostly nade vSechny
meze. K tomu nedoslo po 500 milionti let,
v tom piipade bud’ néjaky zdhadny Cinitel
sklenikovy efekt zastavuje, nebo je CO,
podruznou silou. Kazdopadné je CO,
nevyznamny nebo modely postradaji
hlavniho tahouna.

Zesileni je spekulace; je to teorie bez
jakéhokoliv diikazu, ktery by v redlném
svete platil.

Zavér:

1. Ledovcové vrty nedokazuji, co
zpusobilo minulé otepleni nebo ochlazeni.
Nejjednodussim vysvétlenim je, ze kdyz
teplota roste, do atmosféry se dostava vice

uhliku (protoze se otepluje ocedn a
uvolnuje vice CO»).

2. Oteplovani zplisobuje néco jiného.

Film Al Gora byl zhotoven v roce 2005.
Jeho slova o ledovcovych vrtech byla: ,,Je
to komplikované. “ Prodleva uvadi vse
ohledné¢ pfi€iny a ucinku do pochybnosti.
Neda se nic délat, zddné poctive
vysetfovani by nemohlo ignorovat néco tak
zavazného.

Zdroj: Carbon Dioxide Information Analysis Center http://cdiac.ornl.gov
Uplna sada rozsifenych graft a obrazku je k dispozici z http://joannenova.com.au/wp/global-warming/ice-core-

graph/
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Svét se uz neotepluje
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Svét se od roku 2001 neoteplil.

AGW odpovida #1: V posledni dekad¢ AGW odpovéd’ #2: Tento plochy usek je
jsme méli Sest nebo sedm nejteplejSich jen ,Sumem a ptfirozenou promeénlivosti.
z desvevti nejteplejsich let, které kdy byly Skeptici tvrdi: ,,Sum® je zpiisoben n&&im.
famereny. A to je diilezitéjsi nez uhlik. I kdyby
Skeptici tvrdi: Pravda, ale to moc teploty zase zacaly stoupat, ten plochy
neznamena. trend po sedm let nam tik4d, Ze v modelu
Seskupeni a delsi trendy jsou jediné, co néco velkého chybi.

zbyva, kdyz nemuzete fici ,2008 nebo

2007 nebo 2006 byly nejteplejsi. ..« Hacek MO‘O(/Q/LQ nemoirow

je v tom, ze svét se otepluje od Malé doby v v v v gy

ledové v 18. stoleti, davno pted tim SUV. presne pr WVW

Zaznamy zacaly stejné teprve asi pred 100 . ¥
y zaea Y 8 SIS TER P klimar na sedm Let;, proc

lety. To neni dlouho.

Navic hodn¢ zdznami bylo potfizeno na b’fj W\/é(/y b/g‘l" 39244 Nl naw
pozemnich stanicich a spousté z nich nelze 5
vétit (viz strana 7). Ucinek Méstskych 70 let:

tepelnych ostrovii znamena, ze teploméry
ve méstech ve skute¢nosti méti
klimatickou zménu ohfevem ze zmén
rozvoje mest nebo parkovist’, ne globalni
oteplovani. Satelity obihaji planetu 24
hodin denné po 30 let, pti Cemz neustale
zaznamenavaji teploty. Pokud by teploty
jeste stoupaly, spatfily by to.

Zavér: Nedokazuje to, ze globalni
oteplovani skoncilo, ale dokazuje to, zZe
uhlik neni hlavnim tahounem. Néco jiného
zpusobuje zmeény teplot, néco, co
pocitacové modely nezahrnuji.

Zdroj: Mauna Loa; GISS, UAH. Proménlivost teplot se méti k priméru roku 1979. Aktualizované grafy:
www.junkscience.com
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Hloand ,,pricinons’
globdlnil

eplovini jo
klimotizoce.

Podivejte se na tyto obrazky teplomérnych
stanic NOAA U.S. Tyto teploméry na zemi
zaznamenaly rychlejsi vzristy teplot, nez
senzory na satelitech a meteorologickych
balonech.

Vérili byste datiim z citlivych teplomért na
parkovistich obklopenych betonem, u
frekventovanych silnic a necely metr od
vystupu z klimatizace? NASA jim véfi.

V Melbourne v Australii jedno historické
mefici misto teplot je na rohu La Trobe St.
a Victoria Rd. zmacknuté mezi jizdnimi
pruhy dopravy a tramvajové linky.

Jak mohly métené teploty za téchto
podminek nerust?

AGW odpovida: Modelati ucinili korekce
na ucinek téchto Méstskych tepelnych
ostrovil.

Skeptici odpovidaji: Modelati provedli
kalibraci na ,,méfitelnou a
piedpovéditelnou uchylku dat*, ale
neprovedli misto po mistu ruéni prehled,
aby zapocetli blizké tepelné zdroje. (Tyto
fotky potidili dobrovolnici pro blog:
surfacestations.org.)

Nemizeme vt
teplomérivim na misteciv
nyni ohpklopendci
motory, betfonem a
klumatizacemi.

Zdroj: Stovky dalsich piiklada jako tyto viz:
http://www.surfacestations.org/odd_sites.htm

Photo:Don Kostuch

DetroitLakes, Minnesota

Teplomér

Tucson, University of Arizona

- Vy’rvod

Chladlc[ 5 ventilatoru
jednotka > B

| Frekventovany |
wstup do vyrobny

Urbana, Ohio
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Oxid uhlic¢ity uz absorbuje témér vSe, co viibec miize
Zde je, pro¢ je mozné, ze

zdvojnasobeni CO, nezpusobi moc 25+  Naristoxidu uhlicitého otepluje s klesajicim téinkem
zmeny.

Uhlik, ktery uz v atmosféte
absorbuje vétSinu tepelného zateni,
které viibec muze. CO, ,,nasava‘
pouze svou oblibenou vinovou
délku paprskt a je blizko k bodu
svého nasyceni. Zvladne zachytit
malic¢ko vice paprskill z vinové _‘

délky blizké jeho oblibenym 0 Dﬂﬂmmmmmgmﬁhﬁﬁﬁﬁ::: :::::::::

-
v
L

Nejvetsi otepleni
pfichazi s prvnimi 20 ppm

Teplota (°C)

Soucasna

uroven
Pred-industrialni

uroven

0.5

’ o v v O (\] O O O O () O ) O O (\) O O O
vlnam, ale nemuze to délat o moc LA N N L . U G L R SR
ViCG, pI‘OtOiG uz HGZbS/Vé moc Atmosféricky oxid uhli¢ity v ppm

foton o spravné vinove délce. Tento graf ukazuje ucinek dodate¢ného oteplovani s kazdymi

dal§imi 20 ppm atmosférického COs.

Ptirozeny sklenikovy efekt je skutecny a poloviny od uhliku ptedpokladaného
zadrzuje teplo, ale uz dosahl vrcholu svého ,uc¢inku‘. E’Gad.

plvlqubem. Vyvghl?ete ven vice uhliku a AGW fFikaji: Neni 100% nasyceny.
vétSina dodate¢ného plynu ziistane

,.nezaméstnanymi* molekulami. Skeptici Fikaji: Pravda, ale nedava smysl.

Dlouhé¢ kiivky nikdy nedosahuji ,,100%".
SW nenvy pwy[-(/ vice (To ani vzduch na Venusi, ktery je téméf
. . y ¢istym CO, by neabsorboval 100%
[POA42Y S Jeww pr oto, ze infracerveného zafeni.) Kazda molekula
CO; zvysi otepleni 0 malou hodnotu blizici

my WW\’Q/ viee se nule, ale je to mensi ucinek, nez u CO,,
i Likans které tam uz je.

A Ucinek je uz tak maly, Ze je neméritelny.
AGW rikaji: Klimatické modely jsou si

. . Zaveér: Pridame-li vi S
dobfe védomy kiivky logaritmické dver: Pfidame-li vice CO, do ovzdusi,

bsorbee. a ii i o, méli bychom to vidét na vrtech
absorpee, a Jiz J1 pouzivajt. ledovcovych jader a teplomérech. Ale
Skeptici Fikaji: Modely ¢ini brutalni neuvidime. Jelikoz: Uéinek uhliku je
odhady a spoustu predpokladii (hadani). pravdépodobné podruzny.

,Laboratorni oteplovani* se nemusi
nezbytné ptelozit jako ,,planetarni
otepleni‘: testovaci trubice nemaji
oceanské proudy, mraky ani dést. Uinky
,mraku a vlhkosti“ jsou désivé slozité.
Napt. vysoké mraky maji sklon oteplovat
planetu, ale soucasné¢ nizké mraky maji
sklon ji ochlazovat. Tak ktery Gi¢inek
prevladne? Modely to nevi, ale
predpoklddaji Cisté oteplovani mraki.

A tohle neni podruzna zalezitost zapocteni
zpétné vazby mraku a vlhkosti do vice nez
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Vo N4 14 | 4 (4 o
Vericl se stavaji skeptiky
Vsichni tito uvedeni lidé citili, ze globalni oteplovani by se mélo brat vazn¢, dokud nové
dilkazy nezménily jejich nazor. Je jich jen par vybranych.

POZNAMKA: Toto je jen odbocka pro zajimavost a trochu mimo téma. Bez ohledu na to, jak
kvalifikovani, jak zeleni nebo jak oddani jsou, jejich jména a ndzory nic ohledné uhliku
nedokazuji, protoze ,,argument od autority* to nikdy dokazat nemtze. Ale dokazuji, Ze debata
se posunula od ,,véficich a ,,popiracli® — a existuje nova skupina, ti kdo véfili a zménili svij

nazor. Jejich pocet roste.

Ivar Giaver, nositel Nobelovy ceny za fyziku,
tika: ,, Jsem skeptik... Globalni oteplovani se
stalo novym nabozenstvim. *

Geofyzik Dr. Claude Allegre, ktery podepsal vice
nez 100 védeckych ¢lankt a byl jednim
z prvnich védct, ktery spustil strach
z globalniho oteplovani pted 20 lety, nyni fika,
7e pri¢ina globalniho oteplovani je ,,neznama*.

Geolog Bruno Wiskel z University of Alberta,
kdysi nominovany k postaveni ,,Kyoto house*
na pocest Kjotského protokolu, ale
v soucasnosti napsal knihu s titulem ,, Cisazovo
nove klima: Vyvraceni mytu o Globalnim
oteplovani. *

Astrofyzik Dr. Nir Shaviv, jeden ze spickovych
izraelskych védct ocenénych cenou mladého
védce, ,,veii, ze pfibude vice védeckych dikazi
pro skepticismus vuci clovékem zptisobeného
globalniho oteplovani, jelikoz objevili, jaka je
nouze o dikazy.“

Védkyné zkoumajici atmosféru Dr. Joanna
Simson, prvni Zena na svété, jez ziskala PhD
v meteorologii: ,,Jelikoz uz nejsem zapojena do
zadné organizace, ani nedostavam zadné
financovani, mohu mluvit uplné svobodne.
Diive u NASA podepsala vice nez 190 studii.

‘

Matematik a inZenyr, Dr. David Evans po Sest let
oddany uhlikové ohleduplnym stavbam, stavél
ocenény model Australské sklenikové
kancelatské budovy. Napsal FullCAM, ktery
méfi, jak Australie dodrzuje Kjotsky protokol
pti zménach vyuziti pudy a lesnickém sektoru.
Evans se v roce 2007 stal skeptikem.

Meteorolog Dr. Reid Bryson, ptezdivany jako
jeden z ,,Otct meteorologie” se stal vedoucim
skeptikem globalniho oteplovani béhem
poslednich n¢kolika let, nez v roce 2008
zesnul.

Botanik Dr. David Bellany, prosluly Britsky
bojovnik za zivotni prostfedi, byvaly docent
Durbhan University a host popularniho
Britského televizniho serialu o divoké ptirodé
tekl: ,, Globalni oteplovani je prevazné
prirozeny jev. Svét vyhazuje obrovskeé castky
penéz ve snaze zmeénit, co zmenit nelze.

Klimaticky vyzkumnik Dr. Tad Murty, profesor
véd o zemi na Flinders University tika: ,, Zacal
jsem jako pevné verici v globalni oteplovani,
dokud jsem na tom nezacal pracovat sam.

Klimaticky védec Dr. Chris de Freitas
z University of Aucland, N. Z., konvertoval
z véficiho v ¢lovékem zplsobeného globalniho
oteplovani ke skeptiktim.

Dr. Kimiori Itoh, ocenény PhD ve fyzikalni
chemii zivotniho prostfedi fika strachy
z oteplovani, ,,jsou nejstrasnéjsim védeckym
skanddalem v historii... Az se lidé dovi, jaka je
pravda, budou se citit podvedeni védou a
vedci.

Andrej Kapica, Rusky geograf a vyzkumnik
ledovcovych vrti v Antarktidé fika: ,, Rétorici
Kjota zaprahli viiz pred koné. Je to globalni
oteplovani, co spousti vyssi koncentraci oxidu
uhliciteho v atmosfére, neni to naopak ... *

Atmosféricky fyzik James A. Peden
poznamenava. ,, Spousta [védcii] zkouma
zpusoby jak potichu vycouvat [z globalniho
oteplovani], aniz by to zruinovalo jejich
profesionalni kariéru. *

Dr. Richard Courtney, expert OSN revidujici
IPCC a konzultant v klimatickych a
atmosférickych védach z Britanie: ,,Dodnes
zadny presvédCivy dikaz pro AGW (Clovékem
zpusobené globalni oteplovani) jesté nebyl
objeven.

Zdroj: Zprava senatni mensiny USA, Vice nez 650 védct se odstépilo od tvrzeni od lovékem zpiisobeném globalnim otepleni.
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Konsensus? Jaky konsensus?

Kolik védcii vnima debatu o diikazu za ukoncenou? Vice nez 30 000 védci podepsalo
Projekt Petice. Vice nez 9 000 z nich ma PhD (ne, Ze by to dokazovalo néco o uhliku, ale
dokazuje to néco o mytu ,,konsensu*). Ta petice hovori jednoznacné:

., Neexistujte presvedcivy védecky diikaz, Ze clovekem vypoustény oxid uhlicity, metan
nebo dalsi sklenikové plyny zpusobuje nebo v predpovéditelné budoucnosti bude
zplisobovat katastrofickée otepleni atmosféry Zemé a rozvrat klimatu Zeme. Navic
existuji zavazné védecké diikazy, Ze vzrust atmosférického oxidu uhlicitého vytvari
mnoho priznivych ucinkii na prirozené Zivotni prostredi Zemé pro rostliny a Zivocichy. *

Zdroj: www.petitionproject.org

Realny konsensus

Eco-Bago
Free-range
plastic bags

Fed corn and allowed to roam

as nature intended

Zvednéte ruce: Kdo si mysli, ze sklenikové plyny nemaji zadny
ucinek, a proto vsichni potfebujeme novou praci? Nikdo?

Projekt petice je financovén z darii
jednotlivcl a vedeny dobrovolniky.
Nedostava zadné penize od primyslu
nebo spolecnosti. Koncem roku 2007
Projekt petice se piepracoval, aby opét
overil jména.

AGW ftikaji: Vsichni vi, Ze ta petice je
padélek a plna okopirovanych a
falesnych jmen.

Skeptici Fikaji: Jmenujte 10 faleSnych.

POZNAMKA: Pozor toto je
potencialn¢ znicujici. Véda neni
demokratickd. Pocty a kvalifikace na
kterékoliv stran¢ nic neznamenaji kromée
toho, Ze pohtbivaji tvrzeni, ze ,,debata je
ukoncend*.

Véda neni dané konsensem.

Klima nereaguje na tlak védci, bez
ohledu na to, kolik horkého vzduchu
vyprodukuji.

Kdy viibec védcei hlasovali?
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http://www.petitionproject.org/

Co je to Dukaz?

Véda zavisi na pozorovanich provadénych lidmi v uréitém case a na
urcitém misté. Véci které mizete videét, uchopit, slyset a
zaznamenat.

Toto by byly diikazy, Ze uhlik je hlavni pri¢inou
globalniho oteplovani:

e Kdyby teploty v minulosti nasledovaly koncentraci CO,.
(Nenésledovaly.)

e Kdyby atmosféra vykazovala charakteristicky oteplovaci vzor
zvyseného sklenikového oteplovani. (Nevykazuje.)

Toto NENI dikaz:

Ubyva arkticky led

Ustupuji ledovce

Korélové utesy blednou

Hora Kilimandzaro ztraci snih

Madagaskarsti lemufi nic nedé¢laji

Za boufe chyceni ¢tyfi ledni medvédi

Vybrany ptak / strom / miira ohroZeny vyhynutim

Zména cyklont / hurikanti / tajfuni

Sucha

Vyschlé feky

Pocitacové modely*

Neexistuje ,,lepsi vysvétleni

N¢éjaky chlapek s PhD si je ,,jist*

2 500 védct pievazné souhlasi

Vladni komise sepsala dlouhou zpravu

Vladni ndklady na ,,Plan obchodu s emisemi* dosahly 100
miliont dolart

Geri ,,Ginger Spice* Halliwell podepsal skeptickou petici
e Zkrachovani teologové, ex-politici udélali dokument

*Pro¢ pocitatové modely NEJSOU diikazem?

Jsou rafinované, sestavené experty a zabraly tolik 1€pe vyuzitelného
casu. Ale i kdyby byly schopny spravné predpovédét klima
(nejsou), 1 kdyby byly zalozeny na solidn¢ dokazanych teoriich
(nejsou), stejn¢ by nemély zavaznost diikazu. Modely jsou slozité
systémy zalozené na soustavach predpokladli a odhadech
nahromadénych od tuctil teorii. Zadny ze sou¢asnych modeld
nepiedpovédél, ze by teploty mohly v letech 2001 — 2008 piestat
stoupat. TakzZe existuje nejméné jeden dalsi Cinitel, ktery je

vvvvvv

[ \2d z

Existuje néjaky
dikaz, jenz by

vas mohl
presveédcCit, ze
uhlik nebyl
vyznamny?

Vira neni véda, pokud neni
Zadny dikaz a zadna situaci,
v niz by mohl byt falsifikovan.
Teorie musi byt
falsifikovatelnd. Vsechno
ostatni je zalozeno na vife.
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Prorezat se tou Mlhou

,Existuji hory peer-review dukazii, které fikaji, ze potiebujeme snizit

uhlikové emise.*

» Existuji hory diikazi o ucinku globalniho oteplovani. To ale neni

stejné.

» ,Muzete uvést jediny piipad dikazu ukazujiciho, ze vyssi CO,
znamend dnes vyznamné vyssi teploty?*

¢zné odpovedi

A. Odkaz na autoritu
[PCC tika ...

IPCC je mezinarodni komise, to
neni dikaz.

Argument autoritou neni dikazem
¢ehokoliv jiného nez, Ze komise
placena za nalezeni konkrétniho
vysledku dovede vyprodukovat
dlouhy dokument.

Ale zpravy IPCC jsou zaloZeny
na stovkach peer-review ¢lankd.
Ty nemiZzete ignorovat.

Zpréava komise neni dikazem o
sob¢. Muzete ukazat na n¢jaké
pozorovani, které ukazuje, ze CO,
zpusobuje vyznamné otepleni ve
své soucasné urovni? (IPCC
nemiize.)

Je to konsensus hlavniho proudu
vedy.

Na to staci jediny védec, aby
dokazal, teorie je Spatné.

Véda neni
demokraticka.

Zakony ptirody se netvofi
hlasovanim.

- Slunce nesviti proto, ze to fekla
Narodni akademie véd.

- Mraky nectou Davida
Suzukiho.

- Oceéantim je jedno, co mysli Al
Gore.

Klima JE jaké JE. ﬁ}

A. Uhybag

Debata je jiz ukonCena.

Jaka debata? Usla mi n&jak?
Kdo to 1ika? (Média? Politici?
Celebrity?)

Mate pro to n¢jaky dikaz?

Je Cas okamzité jednat.

Co kdybychom pied tim odhalili
vice diivodi pro to, abychom to
nedé¢lali?

Stejné prili§ znec€istujeme, meli
bychom stejné vice zkoumat
obnovitelné zdroje.

Tak se do toho dejme z dobrého
divodu. Namatkova politika,
protoZe mi to ,,pfipada dobré* je
vladou ndhody. Zdanovani Spatné
polozky je mizernym zptsobe k
,reseni® né¢eho Gplné jiného.

Co princip ptedbézné opatrnosti?
Kolik bychom méli utratit

k feSeni néceho, co neni
problémem?

Kazda akce ma své naklady.

Co tedy to oteplovani zptisobuje?
My nepotiebujeme védét, CO
méni klima, abychom mohli fici
... uhlik to nedéla.

Vértici by méli mit potfebu nam
fici, pro¢ bychom méli platit za
uhlikové emise.

(zadny pokus povidat si o ,,diikazech)

A. Osobni utok

Co ty mutize$ védet, nejsi
klimatolog?

To ale neni ani Al Gore.
Vim, jaké jsou diikazy. (Vis to
ty?)

Umim ¢ist graf.

Jsi popirac.

Je nalepkovani vSechno,
co umis?

Mohl bych byt bigotni fasista
nebo ropny $ejk, to ale nezméni
zaznamy satelitnich méfeni teplot.
Mij nazor neovlivni data

z ledovcovych vrtt.

Jsi agentem ropné spolecnosti.
Velka vlada pirekonava
Velké olejare

Mezi lety 1989-2007 rozpocet
vlada US obsahoval celkem 30
miliard dolard na Cisté na vyzkum

klimatu zatimco Exxon mél 23
miliard dolart pfi posledni Gcetni

A & ﬁ
nzaveérce
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Muzete skoncit nekone¢nym hrabanim
v neuvétitelnych podrobnostech. V tom
ptipad¢ je Iépe stahnout se a zaméfit se
na proces na bazi védy, jinak se spor
stane nekonecnou piitkou oko za oko,
zub za zub. Tohle neni zptisob, jak
chceme debatovat, ale pokud svou
debatu pevn¢ zamétenou na jednu
otazku, na niz zalezi, mizete vyplytvat
dny na irelevantni (a¢ zajimavé) vedle;jsi

témata.

Lepsi odpovédi

D. Byvaly to dikazy
Ledovcoveé vrty

Stoupajici teploty

Kdysi to tuto myslenku
podporovalo, ale uz mame lepsi
data. (Podrobnosti viz body 1 —
3 na ptredchozi strané.)

Je to zastaralé. V&

Je téZ 1épe NEDRAZDIT obranou
irelevantnimi dikazy (i kdyz vite, ze
moisky led ve skutecnosti ptibyva, nebo
ze globalni oteplovani existuje i na
Marsu). Nemé obvykle cenu hajit
kvalifikaci nebo zkouset dokazat, ze vy
nebo kdokoliv jste nezavisli (napf.
nefinancovani) nebo, ze védci na jedné
stran¢ precisluji védce na stran¢ druhé.
To zavadi k falesné logice, zZe prave na
tomto zadlezi. Argument autoritou nebo
osobni utok a otazky po vasi motivaci
ukazuji, ze druh4 strana nerozumi, co je
to opravdu diikaz.

(pokusy o diskusi o dikazech

Proslo to peer-review (tak to
musi byt pravda).

Nekteré ¢lanky odporuji jeden
druhému, takze vS§echny
nemohou byt spravné.

Studie ukazuji mnozstvi peer
review clanku, které se ukazaly
byt $patn¢, a mnoho jich nikdy
nebylo replikovatelnych.
Recenzenti obvykle nejsou
placeni, anonymni a jejich
komentafe nejsou vetejné.
Systém je jen tak dobry jako
recenzent.

Kdyz to neproslo peer-review,
nemuze to platit.

Peer review je uzitecné, ale
neni diikazem. Kazda teorie

stoji a pada s dikazy. G'E?

F. Teoreticky

Oteplovaci ucinek CO,; je znam
uz staleti, dokazan v laboratorich
a my vime, ze svét je teplejsi
kvuli tomu.

E. Irelevantni diikaz
Hladiny moii stoupaji. Led taje.
Pousté se roz§ituji. Sucha
dosahuji rekordni urovné. Reky
vysychaji. Lesy ubyvaji ... adt.,
atd. Vsechno je to pravda, ale moc to
To jsou jevy, které oteplovani nevypovida o soucasném uhliku.
nespustily. CO, absorbuje jen maly vinovy
rozsah paprsk a je blizko trovni
nasyceni. Pfidani dal§iho CO,
muze nyni tézko zpusobit zménu.
(Viz bod 4.) Laboratorni teorie je
pekna, ale realna pozorovani pti
soucasné koncentraci oxidu

Nic z toho nam nerika, co na
pocatku zputsobilo oteplovani.

Tohle je zaménovani
pficiny a u¢inku. &

uhli¢itého to nepodporuji.
Skutecny svét pokazdé
piebiji laboratorni. &

G. Pocitacové modely

Na svéte existuji asi dva tucty pocitacovych modelil a vSechny potvrzuji, ze
antropogenni sklenikové plyny otepluji svét.

Vsechny tyto modely ptedpovidaly, ze teploty mezi lety 2001-2008 porostou.
VSechny postradaji Cinitele, které jsou dulezitéjsi nez uhlik.

I kdyby predpovidaly soucasné klima, stejné by byly teoretickym nikoliv
empirickym diikazem. Modely samotné nikdy nemohou cokoliv dokazovat.

Soucasné otepleni nelze vysvétlit bez AGW.
Napt. : ,,Neumime vymyslet nic lepsiho. =

Argumentum ad ignorantium.
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Pro svobodomyslIné lidi touzici po vice informacich ...

»Jak se miiZe tolik védcii mylit?«

1.Vétsina védct se nemyli, ale nestuduji viibec tu tstfedni otdzku. Misto toho zkoumaji
ucinky oteplovani ... ne ptiCiny. Jestli orangutani na Borneu trpi ztratou svého habitatu,
netikd ndm to nic o tom, co fidi pocasi. Podobn¢: G¢innost vétrné elektrarny, pridélovy
systém uhliku, hmyzem pienaSené epidemie. Teplé pocasi tyto véci meni, ale tyto zmeny
nemeéni pocasi.

2.Konsensus nic nedokazuje. Staci jen jediny védec, ) .

aby dokazal, Ze teorie je Spatné. Teorie bud’ souhlasi Jedina vée, kterow o

s fakty nebo ne. Rikat misto toho: ,,Ktera strana ma v oy . vy
vice PhD?* 1épe polozZenou otazkou je, ,,Kde jsou ~ wircte

dikazy?* Pfed ddvnymi €asy si masy myslely, Ze vime je, ze vellkow
zem je placatd, Ze zadny stroj nemulze 1état, ze slunce

1éta ,kolem Zemé*. viddow funancovant

. o . komise buolow
» Lohle chladnéjsi obdobi je jen dusledek . )
pfirozené variability.* pokralovat L dlowho po-
A to je prave ono. Pfirozena variabilita ¢ili ,,Sum® je dat sare

diisledkem né€eho. A v tomto momenté je to ovSem S .
diilezitéjsi nez sklenikové plyny. V tomto piipadé je wpotrepitelnostu
,»sum‘ mnohem mysteridznéjsi silou, ovliviiuje to

planetarni klima. Kdybychom to uméli vypocitat a vtélit to do pocitacovych modelt,

vvvvvv

Zde je navrh: Uvalme na globalni ekonomicky systém dané na zékladé 50-leté predpovédi
pocitacovych modelt, které ndm nemohou fici, jaké bude ptisti 1éto pocasi. Kdyz budeme
mit §tésti, mohly by pracovat jako burzovni software pro modely nastfelovani hodnot
zhotoveny Lehman Bros.

»,Oxid uhlicity je zneciSténi.«

Oxid uhli¢ity krmi rostliny. Je to silné hnojivo. Doplitkovému CO, v nasi atmosféte
muzeme dékovat za urychleni rastu rostlin o asi 15 procent za celé stoleti. (Patnact
procent!) Profesionalni zahradnici pumpuji dodate¢ny CO, do svych sklenikd, aby zvysili
vynosy svych plodin, a my netikdme, Ze je to zanedbatelné 2 ppm za rok navic. Je to jako.
., Zdvojnasobime CO; nebo ho zvedneme pétinasobné? ““ Jinymi slovy, dnes na svété zije
dost lidi diky dodate¢nému uhliku v atmosféte. Je védecky presné prohlasit:

Oxidl W lility pomdihd nakirmit hladovejict

»A co princip predbézné opatrnosti?*

To mé dvé strany. Kdyz ztizime nebo zdrazime lidem z Afriky vyuziti jejich uhli,
znamena to, Ze zustanou u vdechovani kouie z devénych ohnist’; déti dostanou plicni
nemoci; lesy se vymyti kvili palivu. Mezi tim budou mit elektrické naklad’aky drazsi
provoz, a to zdrazi Cerstvé potraviny; zoufali lidé budou jist vice opic a vyhubi dalsi
druhy; déti budou umirat kvili proslému jidlu na détské choroby v dusledku nedostatku
proteind. Dal§im détem budou chybét mrazené vakciny a zemtou v disledku toho na
uplavici. Soucasné by na Zapad¢ mohly byt penize vyuzity na genetickou terapii nebo
vyzkum rakoviny, ale nebyly; fika se, Ze to zptisobilo 10 let zpozdéni pokrokii mediciny.
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Zemte pil milionu lidi, ktefi by nemuseli, kdybychom

tyto penize vlozili do laboratoti medicinského vyzkumu Je zoe MO‘M@W\/
misto hledani zpasobu, jak pumpovat neSkodny plyn pod / B
zem. V kazdém piipadé¢ si nemizeme dovolit pouzit jej nakladove
Spatné. Proto je zodpovédné nejdiive se podivat na p WW Kolik,
dikazy. '

WAl jsme ochotni

,,Nen.lélf bych?n3 i tak hledat zelenéjsi alternativy 2abit; abychom se
k fosilnim palivim?“
Doufat v dobry vysledek, 1 kdyz jedndme na zaklade othurdmidi m%wb
né¢jakého uplné Spatného diivodu, se nazyva politika na . -
zéklad€ ndhody. Ropa je draha a konecna, takze Ano, méli WOMZW e
bychom pfijmout narodni dafovy systém zalozeny na nepez p,e,Z/(,yW CO2.
faleSnych pfedpokladech, najmout vice ti€etnich a
pravnikii a pokud ekonomii nezmrzaéime prilis, mohlo by zbyt dost penéz na vyzkum
zelenéjsich alternativ (akorat, ze jsme si nejsme jisti, co vlastné ,,zeleny* znamena, jelikoz
oxid uhli¢ity zivi rostliny). Je pravda, ze by to mohlo fungovat.

Zde je kampanovy program pro tento druh vlady: ,, Volte nas, my zameénime pricinu a
nasledek, pomichame problémy a vyresime problémy tak, Ze piijdeme misto toho po nécem
jiném. "
Dobrt politiky potrebuyl dobrow vedu: Cokolin- jinéio- je
politika no zdkladd nijody.
»Ale oxid uhli¢ity je na rekordné vysoké koncentraci.*

Atmosféricky uhlik je ve vys§si koncentraci nez kdykoliv za poslednich 650 000 let. Ano.
Ale bézte zpét 500 milionti let a irovn¢ uhliku nebyly jen o

10-20 procent vyssi, byly vyssi 10 az 20 krat. Zemé dikladné Pri soubasmémm
otestovala funkci sklenikového efektu a nic se nestalo. Ve . . o
skutecnosti Zemé upadla do doby ledové, kdyz CO, bylo na rothume pr Witk
daleko vyssich koncentracich, nez je dnesni troveil. At byl CO2. dosduneme

jakykoliv oteplovaci G¢inek super-koncentrace CO,, neni to ) )
zadny soupeft pro ostatni klimatické sily tam nékde venku. historicky rekordind
Déle je jedno, je-li to clovékem vytvofeny CO; nebo ocednem - Y -
vytvotreny COx. Jsou to stejné molekuly. Uroving za- povdgei
3 300 let:
» I eploty rostou rychleji nez kdykoliv pred tim.*
Nikoliv. V minulém stoleti teploty vzrostly asi o 0,7°C (a vétsina tohoto zisku byla
ztracena b&hem minulych 12 mésict). Ale od roku 1700 je to 2,2°C jen za 36 let. (Jak
namétil Zaznam teploty ze Stfedni Anglie, jediny spolehlivy zaznam z této éry.) Byl
tiikrat vetsi a trikrat rychlejsi nez v minulém stoleti. Pfirozend variabilita byla mnohem
vétsi nez cokoliv, co lidstvo mohlo nebo nemohlo vyvolat nedavno.

»Pocasi je extrémni.“
Po vé&tsinu z uplynulych 1,5 milionu let byl svét zalednény a asi o 10 °C chladngjsi. To je
extrém. Po vétSinu z poslednich ptl miliardy let byl svét o 5 nebo 6 stupiiti teplejsi.
Teplotn¢ moudfe, my jsme ,,extrémné‘ uprostied této cesty.
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Podtrzeno:

Nevypadd to, ze by v ik v minundosti

ridil teplotwy provoépodohn to- nedéla

and dnes; sifnace se ndmm neohFivd; a
vl v 2 " [ [

wﬁ —tatickych zmgy,
NOAA IPcc.
oé'@%
]
ogg ]
Sakra. Po 30 miliardach dolard feknou: ,Nechte toho. Jdéte domu. CO, to neudélal.” oA

Systém obchodu s emisemi je Spatné feSeni
mrtvého problému bojem proti pficing, ktera
nikdy neexistovala ...

ISBN 978-0-9581b88-2-3
Ohledné dalsich informaci o tomto problému, ohledné
odkazu na originalni zdroje a pro ziskani vytiskii Prirucky
skeptika viz joannenova.com.au.
ELIg-! 688

Joanne Nova
(veteran vétici ve sklenikovou krizi, 1990 — 2007)
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